Rajgrod, 21.10.2010r.

RZP.7624-12/09
DECYZJA

w sprawie uchylenia decyzji znak RZP.7624-12/09 z dnia 04.01.2010r.

Na podstawie art. 154 § 1 i § 2 ustawy z 14.06.1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
Jjedn. Dz.U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071, z pdzn. zm.) i art. 75 ust. 1 pkt 4 i ust. 3 ustawy z 03.10.2008r. o udo-
stepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o oce-
nach oddziatywania na $rodowisko (Dz.U. 2008.199.1227, z p6zn.zm.),
po rozpatrzeniu wniosku Gminy Rajgrod,

orzekam

uchyli¢ ostateczng decyzje¢ znak RZP.7624-12/09 z dnia 04.01.2010r. umarzajacg postepowanie w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pn. ,Budowa kanalizacji sanitarnej i
wodociggu rozdzielczego w Rajgrodzie w ulicach Ostejki, Piaski, Zabia, Plancik, Warszawska”, planowanego
do realizacji przez Gmine Rajgrod.

UZASADNIENIE

l. W dniu 01.10.2010r. Gmina Rajgréd zlozyta wniosek o uchylenie decyzji z dnia 04.01.2010r. umarzajacej
postgpowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pod
nazwg ,Budowa kanalizacji sanitarnej i wodociagu rozdzielczego w Rajgrodzie w ulicach Ostejki, Piaski,
Zabia, Plancik, Warszawska” i o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej
inwestyciji.

IIl. Organem wiasciwym do rozpatrzenia sprawy jest zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 i ust. 3 ustawy z dnia
03.10.2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.U. 2008.199.1227, z p6zn.zm.) — Burmistrz
Rajgrodu.

1. W toku badania sprawy tut. organ ustalit, co nastepuije:

1. W dniu 16.12.2009r. Gmina Rajgrod, ul. Warszawska 32, 19-206 Rajgréd ztozyta wniosek o wydanie de-
cyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji pn. ,Budowa kanalizacji sanitarnej i wodociagu
rozdzielczego w Rajgrodzie w ulicach Ostejki, Piaski, Zabia, Plancik, Warszawska”.

2. Tut. organ wszczat postepowanie zmierzajace do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
zawiadomit strony i wystapit o stosowne opinie do Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarego
w Grajewie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku. PPIS w Grajewie w pismie
znak NZ-7200/65/2009 z 22.12.2009r. stwierdzit, ze przedmiotowe przedsigwziecie nie zalicza sie do
przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie lub zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko i nie wymaga
uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach ani uzyskania opinii PPIS. Tut. organ po prze-
analizowaniu akt sprawy i pisma PPIS uznal, ze planowane przedsiewziecie nie zalicza sie do przedsie-
wzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko i nie wymaga uzyskania decyzji o srodowisko-
wych uwarunkowaniach i w dniu 04.01.2010r. wydat decyzje umarzajacq postepowanie zmierzajace do
wydania decyzji srodowiskowe;.

3. Decyzja stalq sie ostateczna dnia 02.02.2010r.

4. Zgodnie z art. 71 ust. 2 ww. ustawy uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest wyma-

gane dla przedsigwzigé mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na $rodowisko oraz przedsiewzie¢
mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko. Rodzaje takich przedsiewzie¢ — zgodnie
z art. 60 ust. 1 ww. ustawy — okresla rozporzadzenie Rady Ministrow.
Do chwili obecnej rozporzadzenie nie zostato wydane, w zwigzku z tym zgodnie z art. 173 ust. 1 ww.
ustawy stosuje sig rozporzadzenie Rady Ministréw z 09.11.2004r. w sprawie okreslenia rodzajéw przed-
sigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na Srodowisko oraz szczegdtowych uwarunkowar zwigza-
nych z kwalifikowaniem przedsiewzigcia do sporzgdzenia raportu o oddzialywaniu na érodowisko (Dz.U.
2004.257.2573, z pézn. zm.).
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9. Tut. organ po ponownym przeanalizowaniu dokumentaciji ustalit, ze przedmiotowa inwestycja zalicza sie

do przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, zgodnie z § 3 ust. 1 pkt
63 ww. rozporzadzenia ,kanaly odkryte lub rurociggi wodociggowe magistralne do przesytania wody
oraz przewody wodociggowe magistralne doprowadzajace wode od stacji uzdatniania do przewodéw
wodociggowych rozdzielczych” oraz zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 72a ,kanafy zbiorcze przeznaczone do
zbierania $ciekbw z co najmniej dwoch kanalow bocznych’.

6. W zwigzku z czym decyzja z dnia 04.01.2010r. jest dotknieta wadg prawna. Wada ta nie jest wymieniona

w art. 156 § 1 kpa, stad nie moze by¢ usunigta w trybie stwierdzenia niewaznosci decyzji. Ponadto nie
zachodzq przestanki okreslone w art. 145 § 1 kpa, stad nie ma podstaw prawnych do uchylenia decyz;i
w trybie wznowienia postgpowania. W takim przypadku jest mozliwe uchylenie decyzji w trybie art. 154 §
1kpa, o ile przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes strony.

7. W przedmiotowej sprawie wnioskodawca — Gmina Rajgrod — planuje uzyskaé dofinansowanie inwestycji

ze Srodkow Unii Europejskiej. Przyznanie dofinansowania jest uzaleznione od przedstawienia poprawne;
pod wzgledem formalno-prawnym dokumentacji zwigzanej z oddziatywaniem inwestycji na srodowisko.
W zwigzku z tym wnioskodawca ma interes w uchyleniu decyzji umarzajacej i wydaniu decyzji o $rodo-
wiskowych uwarunkowaniach. Lezy to réwniez w interesie spolecznym, poniewaz przedmiotowa inwe-
stycja bedzie dotyczyta budowy sieci wodociagowej i kanalizacyjnej stuzgcej mieszkancom Rajgrodu.

IV. W powyzszym stanie prawnym zastosowano art. 154 § 1 kpa, zgodnie z ktorym decyzja ostateczna, na

mocy ktorej Zadna ze stron nie nabyta prawa, moze by¢ w kazdym czasie uchylona lub zmieniona przez
organ administracji publicznej, ktory jg wydat, lub przez organ wyzszego stopnia, jezeli przemawia za tym
interes spoteczny lub stuszny interes strony.

V. Przed wydaniem decyzji strony miaty zapewniong mozliwo$é wypowiedzenia sie co do zebranych dowo-

dow i materiatow oraz zgloszonych zadan — w dniu 01.10.2010r. tut. organ poprzez publiczne obwieszcze-
nie zgodnie z art. 10 § 1 kpa zawiadomit strony o zloZeniu wniosku o uchylenie decyzji, 0 zebraniu mate-
riatow i wyznaczyt termin na zglaszanie uwag i wnioskéw. W wyznaczonym terminie nie wplynety zadne
uwagi ani wnioski.

VI. Wobec powyzszego orzeczono jak w sentenciji decyzj.

POUCZENIE

Stronom przystuguje prawo wniesienia odwotania od niniejszej decyzji. Odwotanie wnosi si¢ do Samo-

rzagdowego Kolegium Odwolawczego wtomzy za posrednictwem Burmistrza Rajgrodu. Odwotanie mozna
wnie$¢ w terminie 14 dni od dorgczenia niniejszej decyzji. W przypadku zawiadamiania stron przez publiczne
obwieszczenie, dorgczenie uwaza sig¢ za dokonane po uplywie 14 dni od dnia publicznego obwieszczenia,
stad odwotanie mozna wnosi¢ w terminie 28 dni od publicznego obwieszczenia.

Otrzymuja;:
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Zwolnione z opfaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z 16.11.2006r.
0 opfacie skarbowej (Dz.U. z 2006r. Nr 225, poz. 1635, z p6zn. zm.)
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